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令和 2年度第 2回北広島市市民参加推進会議 シナリオ 

日  時 令和 2年 8月 27 日（木）午後 6時 30 分から午後 7時 45分 

場  所 市役所 3階 3D 会議室 

出 
 

席 
 

者 

委員 

（6 名） 
青山委員、杉本委員、橋本委員、林委員、松中委員、高橋委員 

事 務 局 安田課長、立野主査、畠山主任、池田主事 

傍 聴 者 1 名 

会議次第 

 

1 開会 

 

2 協議事項 

（1）令和元年度市民参加手続きに係る事後評価について 

3 その他 

 

4 閉会 

配布資料 

・会議次第 

・資料 1 令和元年度市民参加手続きの実施状況一覧 

・資料 2 令和元年度市民参加手続きの実施状況 

・資料 3-1 令和元年度市民参加実施状況評価調書（事前評価済） 

・資料 3-2 令和元年度市民参加実施状況評価調書（事前評価未実施） 
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１．開 会 

事務局：それでは、定刻となりましたので、令和 2 年度第 2 回北広島市市民参加推進会議を開会

いたします。 

本会議につきましては、出席委員が過半数を超えておりますので、北広島市市民参加条

例施行規則第 8 条第 6 項の規定により、会議が成立しますことを事務局より報告いたし

ます。 

それでは、ここからの進行は青山会長にお願いしたいと思います。青山会長よろしくお

願いいたします。 

議 長：（あいさつ） 

それでは、はじめに議事録署名委員の指名ですが、林委員にお願いしたいと思います。 

よろしくお願いします。 

２．協議事項 

議 長：それでは、協議事項（1）令和元年度市民参加手続きに係る事後評価について、事務局に

説明を求めます。 

事務局：まず、お配りした資料の確認をさせていただきます。事前にお配りした資料は、4種類ご 

ざいまして、 

①会議の次第 

②資料 1 令和元年度市民参加実施状況一覧 

③資料 2 令和元年度の市民参加手続の実施状況 

④資料 3 評価調書（3-1、3-2） 

です。よろしいでしょうか。 

それではまず、「資料 1 市民参加実施状況一覧」をご覧ください。本日、事後評価して 

いただきますのは、事前評価をしている 16の事業と、事前評価していない 8事業の 24 

事業です。 

事業 17 の「令和 2年度当初予算（水道事業会計及び下水道事業会計）の作成」について 

は、事前評価は実施したものの、新規事業がなかったため、市民参加手続きは実施しな 

かったため、資料 3の評価調書からは削除しております。 

また、事前評価をしていない 8事業について、事前評価をしていない理由としては、事 

前評価すべき事業であるという認識不足によるもののほか、事業を進める中での調整に 

より、スケジュールを前倒しで実施する必要性が出てきたことや、事前評価時点では市 

民参加手続きを実施するか決まっていなかったことが理由として挙げられます。 

続いて、「令和元年度市民参加手続きに係る事後評価」の流れですが、事前評価している 

ものもしていないものも同様に、評価調書に基づいて事業の概要と実施結果を事業ごと 

に説明させていただきますので、その後、皆さまから質問や意見を出していただきまし 

て、評価調書の 6.事後評価にありますように、「適切である」「概ね適切である」「適切で 

■会議録 
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ない」のいずれかの評価をしていただければと思います。 

それでは続いて、令和元年度の市民参加手続きの全体的な状況について、ご説明いたし 

ます。資料 2「令和元年度 市民参加手続の実施状況」をご覧ください。 

令和元年度は、市民参加対象事業 24 事業に対し 38 件の市民参加手続を実施し、5,804 人 

の市民の参加がありました。おおむね計画どおり実施しておりますが、年度末には新型 

コロナウイルスの感染拡大を受け、審議会などの開催が延期または中止となったものが 

見られます。 

    市民参加対象事業 24事業のうち、最も実施数が多いのは「パブリックコメント」で、16 

の事業が実施しています。 

1 ページ目の下段にもありますが、より多くの市民の意見を反映させるため、複数の市民 

参加手続きを実施するよう努めることとしており、13 事業（54.2％）が 2種類以上の市 

民参加手続きを実施しています。 

2 ページ目の審議会等については、14 の事業で会議を開催し、12名の公募市民に参加し 

ていただいております。 

2 ページの下段にあります市民説明会については、「駅周辺まちづくり推進事業」が 2日 

間説明会を開催しており、57名の市民が参加しております。また、「総合計画策定事業」 

で総合計画フォーラムを開催する予定でしたが、新型コロナウイルス感染拡大を受け、 

延期となっております。 

3 ページに移りまして、パブリックコメントについてですが、16 事業でパブリックコメ 

ントを実施し、40名から 95 件のご意見をいただいております。 

続いて、アンケート調査ですが、実施したのは 7事業です。アンケートの総配布数は 

12,383 件で、平均回収率は 39.9％となっております。 

全体的な実施状況をみると、昨年度に比べ、アンケート調査を実施している事業が多く 

みられますが、これは令和 3年度に市の最上位計画である総合計画が新しくなることか 

ら、それに合わせて計画の見直しを行う事業が多く、令和元年度はアンケート調査を実 

施して市民ニーズを把握し、令和 2年度中に審議会の中で素案を作成し、パブリックコ 

メントを実施するという事業が多くなっているためだと考えられます。 

    以上です。 

議 長：ただいま事務局から説明がありましたが、これについて何かご質問はありますでしょう

か。 

委 員：《質問なし》 

議 長：それでは、事前評価したものの整理番号 1の事業につきまして説明をお願いします。 

事務局：《整理番号 1について評価調書に基づき説明》 

議 長：ただいま、整理番号 1 について説明がありましたが、意見または質問はありますでしょ

うか。 

委 員：《質問・意見なし》 

議 長：それでは意見がないようなので、採決に入りたいと思います。 

整理番号 1の評価につきましては、「適切である」としてよろしいでしょうか。 
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委 員：《異議なし》 

議 長：それでは、整理番号 1の評価結果については、「市民参加手続きは適切である」とします。 

    続きまして、整理番号 2の事業につきまして説明をお願いします。 

事務局：《整理番号 2について評価調書に基づき説明》 

議 長：ただいま、整理番号 2 について説明がありましたが、意見または質問はありますでしょ

うか。 

委 員：《質問・意見なし》 

議 長：それでは採決に入りたいと思います。 

整理番号 2の評価につきましては、「適切である」としてよろしいでしょうか。 

委 員：《異議なし》 

議 長：それでは、整理番号 2の評価結果については、「市民参加手続きは適切である」とします。 

    続きまして、整理番号 3の事業につきまして説明をお願いします。 

事務局：《整理番号 3について評価調書に基づき説明》 

議 長：ただいま、整理番号 3 について説明がありましたが、意見または質問はありますでしょ

うか。 

委 員：《質問・意見なし》 

議 長：それでは採決に入りたいと思います。 

整理番号 3の評価につきましては、「適切である」としてよろしいでしょうか。 

委 員：《異議なし》 

議 長：それでは、整理番号 3の評価結果については、「市民参加手続きは適切である」とします。 

    続きまして、整理番号 4の事業につきまして説明をお願いします。 

事務局：《整理番号 4について評価調書に基づき説明》 

議 長：ただいま、整理番号 4 について説明がありましたが、意見または質問はありますでしょ

うか。 

委 員：《質問・意見なし》 

議 長：それでは採決に入りたいと思います。 

整理番号 4の評価につきましては、「適切である」としてよろしいでしょうか。 

委 員：《異議なし》 

議 長：それでは、整理番号 4の評価結果については、「市民参加手続きは適切である」とします。 

    続きまして、整理番号 5の事業につきまして説明をお願いします。 

事務局：《整理番号 5について評価調書に基づき説明》 

議 長：ただいま、整理番号 5 について説明がありましたが、意見または質問はありますでしょ

うか。 

委 員：《質問・意見なし》 

議 長：それでは採決に入りたいと思います。 

整理番号 5の評価につきましては、「適切である」としてよろしいでしょうか。 
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委 員：《異議なし》 

議 長：それでは、整理番号 5の評価結果については、「市民参加手続きは適切である」とします。 

    続きまして、整理番号 6の事業につきまして説明をお願いします。 

事務局：《整理番号 6について評価調書に基づき説明》 

議 長：ただいま、整理番号 6 について説明がありましたが、意見または質問はありますでしょ

うか。 

委 員：《質問・意見なし》 

議 長：それでは採決に入りたいと思います。 

整理番号 6の評価につきましては、「適切である」としてよろしいでしょうか。 

委 員：《異議なし》 

議 長：それでは、整理番号 6の評価結果については、「市民参加手続きは適切である」とします。 

    続きまして、整理番号 7の事業につきまして説明をお願いします。 

事務局：《整理番号 7について評価調書に基づき説明》 

議 長：ただいま、整理番号 7 について説明がありましたが、意見または質問はありますでしょ

うか。 

委 員：《質問・意見なし》 

議 長：それでは採決に入りたいと思います。 

整理番号 7の評価につきましては、「適切である」としてよろしいでしょうか。 

委 員：《異議なし》 

議 長：それでは、整理番号 7の評価結果については、「市民参加手続きは適切である」とします。 

    続きまして、整理番号 8の事業につきまして説明をお願いします。 

事務局：《整理番号 8について評価調書に基づき説明》 

議 長：ただいま、整理番号 8 について説明がありましたが、意見または質問はありますでしょ

うか。 

委 員：《質問・意見なし》 

議 長：それでは採決に入りたいと思います。 

整理番号 8の評価につきましては、「適切である」としてよろしいでしょうか。 

委 員：《異議なし》 

議 長：それでは、整理番号 8の評価結果については、「市民参加手続きは適切である」とします。 

    続きまして、整理番号 9の事業につきまして説明をお願いします。 

事務局：《整理番号 9について評価調書に基づき説明》 

議 長：ただいま、整理番号 9 について説明がありましたが、意見または質問はありますでしょ

うか。 

委 員：《質問・意見なし》 

議 長：それでは採決に入りたいと思います。 

整理番号 9の評価につきましては、「適切である」としてよろしいでしょうか。 
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委 員：《異議なし》 

議 長：それでは、整理番号 9の評価結果については、「市民参加手続きは適切である」とします。 

    続きまして、整理番号 10の事業につきまして説明をお願いします。 

事務局：《整理番号 10 について評価調書に基づき説明》 

議 長：ただいま、整理番号 10 について説明がありましたが、意見または質問はありますでしょ

うか。 

委 員：《質問・意見なし》 

議 長：それでは採決に入りたいと思います。 

整理番号 10 の評価につきましては、「適切である」としてよろしいでしょうか。 

委 員：《異議なし》 

議 長：それでは、整理番号 10 の評価結果については、「市民参加手続きは適切である」としま

す。 

    続きまして、整理番号 11の事業につきまして説明をお願いします。 

事務局：《整理番号 11 について評価調書に基づき説明》 

議 長：ただいま、整理番号 11 について説明がありましたが、意見または質問はありますでしょ

うか。 

委 員：《質問・意見なし》 

議 長：それでは採決に入りたいと思います。 

整理番号 11 の評価につきましては、「適切である」としてよろしいでしょうか。 

委 員：《異議なし》 

議 長：それでは、整理番号 11 の評価結果については、「市民参加手続きは適切である」としま

す。 

    続きまして、整理番号 12の事業につきまして説明をお願いします。 

事務局：《整理番号 12 について評価調書に基づき説明》 

議 長：ただいま、整理番号 12 について説明がありましたが、意見または質問はありますでしょ

うか。 

委 員：《質問・意見なし》 

議 長：それでは採決に入りたいと思います。 

整理番号 12 の評価につきましては、「適切である」としてよろしいでしょうか。 

委 員：《異議なし》 

議 長：それでは、整理番号 12 の評価結果については、「市民参加手続きは適切である」としま

す。 

    続きまして、整理番号 13の事業につきまして説明をお願いします。 

事務局：《整理番号 13 について評価調書に基づき説明》 

議 長：ただいま、整理番号 13 について説明がありましたが、意見または質問はありますでしょ

うか。 
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委 員：《質問・意見なし》 

議 長：それでは採決に入りたいと思います。 

整理番号 13 の評価につきましては、「適切である」としてよろしいでしょうか。 

委 員：《異議なし》 

議 長：それでは、整理番号 13 の評価結果については、「市民参加手続きは適切である」としま

す。 

    続きまして、整理番号 14の事業につきまして説明をお願いします。 

事務局：《整理番号 14 について評価調書に基づき説明》 

議 長：ただいま、整理番号 14 について説明がありましたが、意見または質問はありますでしょ

うか。 

委 員：《質問・意見なし》 

議 長：それでは採決に入りたいと思います。 

整理番号 14 の評価につきましては、「適切である」としてよろしいでしょうか。 

委 員：《異議なし》 

議 長：それでは、整理番号 14 の評価結果については、「市民参加手続きは適切である」としま

す。 

    続きまして、整理番号 15の事業につきまして説明をお願いします。 

事務局：《整理番号 15 について評価調書に基づき説明》 

議 長：ただいま、整理番号 15 について説明がありましたが、意見または質問はありますでしょ

うか。 

委 員：《質問・意見なし》 

議 長：それでは採決に入りたいと思います。 

整理番号 15 の評価につきましては、「適切である」としてよろしいでしょうか。 

委 員：《異議なし》 

議 長：それでは、整理番号 15 の評価結果については、「市民参加手続きは適切である」としま

す。 

    続きまして、整理番号 16の事業につきまして説明をお願いします。 

事務局：《整理番号 16 について評価調書に基づき説明》 

議 長：ただいま、整理番号 16 について説明がありましたが、意見または質問はありますでしょ

うか。 

委 員：《質問・意見なし》 

議 長：それでは採決に入りたいと思います。 

整理番号 16 の評価につきましては、「適切である」としてよろしいでしょうか。 

委 員：《異議なし》 

議 長：それでは、整理番号 16 の評価結果については、「市民参加手続きは適切である」としま

す。それでは以上で事前評価している 16 事業についての評価が終了しましたが、ここま

での全体を通して何かご意見やご質問はありますか。 
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Ａ委員：パブリックコメントはあまり意見が出ていないと感じましたが、意見が寄せられている 

ものと寄せられていないものの違いはあるのでしょうか。 

事務局：共通して行っている周知方法は、市 HP と広報、担当課、出張所など出先機関ですが、実

施担当課によってはそれらに加えて学校便りなど他の媒体による周知を行うことにより、

意見の提出が増えているということもあるようなので、今後意見がよりもらえるよう周

知の方法等についても考えていきたいと思っております。 

議 長：それでは続きまして、資料 3-2 に移りまして整理番号 18 の事業につきまして説明をお願

いします。 

事務局：《整理番号 18 について評価調書に基づき説明》 

議 長：ただいま、整理番号 18 について説明がありましたが、意見または質問はありますでしょ

うか。 

委 員：《質問・意見なし》 

議 長：それでは意見がないようなので、採決に入りたいと思います。 

整理番号 18 の評価につきましては、「適切である」としてよろしいでしょうか。 

委 員：《異議なし》 

議 長：それでは、整理番号 18 の評価結果については、「市民参加手続きは適切である」としま

す。 

    続きまして、整理番号 19の事業につきまして説明をお願いします。 

事務局：《整理番号 19 について評価調書に基づき説明》 

議 長：ただいま、整理番号 19 について説明がありましたが、意見または質問はありますでしょ

うか。 

委 員：《質問・意見なし》 

議 長：それでは意見がないようなので、採決に入りたいと思います。 

整理番号 19 の評価につきましては、「適切である」としてよろしいでしょうか。 

委 員：《異議なし》 

議 長：それでは、整理番号 19 の評価結果については、「市民参加手続きは適切である」としま

す。 

    続きまして、整理番号 20の事業につきまして説明をお願いします。 

事務局：《整理番号 20 について評価調書に基づき説明》 

議 長：ただいま、整理番号 20 について説明がありましたが、意見または質問はありますでしょ

うか。 

委 員：《質問・意見なし》 

議 長：それでは意見がないようなので、採決に入りたいと思います。 

整理番号 20 の評価につきましては、「適切である」としてよろしいでしょうか。 

委 員：《異議なし》 

議 長：それでは、整理番号 20 の評価結果については、「市民参加手続きは適切である」としま

す。 



9 

 

    続きまして、整理番号 21の事業につきまして説明をお願いします。 

事務局：《整理番号 21 について評価調書に基づき説明》 

議 長：ただいま、整理番号 21 について説明がありましたが、意見または質問はありますでしょ

うか。 

委 員：《質問・意見なし》 

議 長：それでは意見がないようなので、採決に入りたいと思います。 

整理番号 21 の評価につきましては、「適切である」としてよろしいでしょうか。 

委 員：《異議なし》 

議 長：それでは、整理番号 21 の評価結果については、「市民参加手続きは適切である」としま

す。 

    続きまして、整理番号 22の事業につきまして説明をお願いします。 

事務局：《整理番号 22 について評価調書に基づき説明》 

議 長：ただいま、整理番号 22 について説明がありましたが、意見または質問はありますでしょ

うか。 

委 員：《質問・意見なし》 

議 長：それでは意見がないようなので、採決に入りたいと思います。 

整理番号 22 の評価につきましては、「適切である」としてよろしいでしょうか。 

委 員：《異議なし》 

議 長：それでは、整理番号 22 の評価結果については、「市民参加手続きは適切である」としま

す。 

    続きまして、整理番号 23の事業につきまして説明をお願いします。 

事務局：《整理番号 23 について評価調書に基づき説明》 

議 長：ただいま、整理番号 23 について説明がありましたが、意見または質問はありますでしょ

うか。 

委 員：《質問・意見なし》 

議 長：それでは意見がないようなので、採決に入りたいと思います。 

整理番号 23 の評価につきましては、「適切である」としてよろしいでしょうか。 

委 員：《異議なし》 

議 長：それでは、整理番号 23 の評価結果については、「市民参加手続きは適切である」としま

す。 

    続きまして、整理番号 24の事業につきまして説明をお願いします。 

事務局：《整理番号 24 について評価調書に基づき説明》 

議 長：ただいま、整理番号 24 について説明がありましたが、意見または質問はありますでしょ

うか。 

委 員：《質問・意見なし》 

議 長：それでは意見がないようなので、採決に入りたいと思います。 
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整理番号 24 の評価につきましては、「適切である」としてよろしいでしょうか。 

委 員：《異議なし》 

議 長：それでは、整理番号 24 の評価結果については、「市民参加手続きは適切である」としま

す。 

    続きまして、整理番号 25の事業につきまして説明をお願いします。 

事務局：《整理番号 25 について評価調書に基づき説明》 

議 長：ただいま、整理番号 25 について説明がありましたが、意見または質問はありますでしょ

うか。 

Ｂ委員：給食費の未払いという問題はどうなっているのでしょうか。未払いがあるとその分、量

や質が下がってしまうのではないかと思うのですが。 

事務局：以前は私会計であったが、現在は公会計（市の会計に組み入れ）へと変わっているので、

未払いがあってもその分予算が減るということのないような制度になっています。もち

ろん納めてない人は納めてもらうような働きかけをしています。 

議 長：それでは、採決に入りたいと思います。 

整理番号 25 の評価につきましては、「適切である」としてよろしいでしょうか。 

委 員：《異議なし》 

議 長：それでは、整理番号 25 の評価結果については、「市民参加手続きは適切である」としま

す。 

議 長：これで、事後評価 全 24 事業の審議が終了いたしましたが、事後評価全体を通して何か

ご意見・ご質問はありますでしょうか。 

Ａ委員：アンケート調査の結果を見と、年配の人の方ほど回答率が高いような印象を受けました

が、年代として若い人ほど回答率が低いという傾向はありますでしょうか。 

事務局：すべてのアンケート結果を詳しく把握しているわけではありませんが、当課で実施した

アンケートにおいては、若い人よりも年配の人の方が、回答率が高い傾向にありました。 

Ｃ委員：これからの北広島の未来には若い人の意見が大事だと思うので、何か工夫しなくてはい 

けないと思います。年配の方も若い方も意見を言ってもらえるような工夫がなければ毎

年同じことになっていると感じています。 

Ｄ委員：北広島市の構造上の問題なのだと思います。北広島市は基幹産業が特になく、札幌のベ 

ッドタウンという印象が強く、実際に札幌市民という感覚を持っている人が多いのだと 

思います。 

そのため、北広島市で何かやろうと思っても市民があまり興味を示さないということが 

あるのではないかと思います。そういった人たちが北広島市の市政に参加してもらうよ 

うにすることはすごく難しいことだと思いますから、他の都市と同じようなことをして 

いてはダメだと思います。 

Ｃ委員：少ない意見では偏ってしまうので、いろんな意見をもらう必要があると思います。その 

ためには市の方々が、どうしたら意見がもらえるのかをもっと考えていかなければなら 

ないと思います。 
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Ｄ委員：私自身、パブリックコメントの意見募集をしていることは、広報などで見たことがあり 

ますが、実際に意見を出したことはありません。ほとんどの人が札幌に通勤していたり

するので、北広島市民だという感覚が少ないのではないでしょうか。同じような構造を

持っている自治体の取り組みなどを参考にしたらよいのではないかと思います。 

議 長：それでは、以上で協議事項（1）令和元年度市民参加手続きに係る事後評価についての審

議を終了いたします。 

３．その他 

議 長：本日の議案は以上となります。最後に「その他」として事務局からありますか。  

事務局：次回は、市民参加フォーラムを予定しておりますが、今年度につきましては、開催する

かどうかを含めて未定でありますので、また改めてご連絡させていただきます。 

そのほか、今年度中に、市民参加の新たな手法の検討について、会議を開催したいと

考えておりますので、よろしくお願いします。 

議 長：ただいまの事務局の説明について、何かご意見・ご質問はありますでしょうか。 

委 員：《質問・意見なし》 

４．閉 会 

議 長：それでは、本日の会議はこれで終了といたします。皆さん、お疲れ様でした。 
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